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VILLE DE BEAUCHAMP

Ville de

auchamp

PROCES VERBAL
DU CONSEIL MUNICIPAL

Du 10 MARS 2016

L’an deux mil seize le dix mars 4 vingt heures trente, le Conseil municipal de la Commune de Beauchamp étant
assemblé en session ordinaire, au lieu habituel de ses séances, aprés convocation légale, sous la présidence de
Madame Francine OCCIS, Maire

Etaient présents : Mme OCCIS, Maire, M. LECUREUR, Mme MERLAY, M. ANDRIEUX,
Mme IDJAKIREN, Mme AVELINE, M. SOLLER, Mme AUZEMERY, M. ROUSSEL, Adjoints

M. PELAMOURGUES, Mme LE FALHER, M.GILLET, Mme VALENTE, M. CONTENTIN,
Mme BINZENBACH, Mme HAMMACHE, M. CARREL, Mme ROBERT, Mme BERTRAND,
Mme NORDMANN, Mme LOISEAU, M. MANAC’H, Mme PIRES, M. PLANCHE, M. SEIGNE,
Mme TAKACS.

Absent excusé : Mme RESTOUS pouvoir 8 Mme OCCIS
M. LENHARDT
M. JENNY pouvoir 8 Mme NORDMANN

Absent :

La séance est ouverte le quorum étant atteint. Conformément aux dispositions de 1’article 1. 2121-15 du Code
Général des Collectivités Territoriales, il convient de procéder A la nomination du secrétaire de séance. Il est
proposé de désigner M. PELAMOURGUES pour assurer ces fonctions. Sans observation,
M. PELAMOURGUES est désigné pour remplir ces fonctions qu’il a acceptées.

1.  Approbation du procés-verbal de la réunion du 18 février 2016

Le Conseil municipal APPROUVE, a I’unanimité le procés verbal de la réunion du 18 février 2016.

2. Compte rendu concernant les décisions prises par délégation du Conseil municipal

Décision n® 2016 — DEC — 011 : Signature d’un contrat de déclaration de sous-traitance entre la ville de
Beauchamp et la société Cegid public pour un montant de 510,00 € HT soit 612,00 € TTC pour une prestation.

Décision n° 2016 — DEC — 012 : Signature d’un contrat concernant la maintenance des alarmes sur les
batiments communaux avec la société LPS ASSISTANCE pour un montant annuel de 2 025,80 € HT soit
2430,96 € TTC. Le présent contrat prend effet & la date de notification pour un an reconductible 3 fois
tacitement.

Décision n° 2016 — DEC — 013 : Signature d’un contrat concernant la télésurveillance des batiments
communaux avec la société L.P.S. ASSISTANCE pour un montant annuel de 3 201,24 € HT soit 3 841,48 €
TTC. Le présent contrat prend effet 4 la date de notification pour un an reconductible 3 fois tacitement.

Décision n° 2016 — DEC — 014 : Renouvellement de la convention relative 4 la mise 4 disposition d’un avocat
entre la ville de Beauchamp et le Centre de Gestion de la Grande Couronne d’Ile de France afin de traiter les
dossiers de contentieux du personnel et ce pour une durée de 5 ans. Le taux horaire est fixé, pour ’année 2016,
4 108 € par heure de travail.

Décision n° 2016 — DEC. - .015 : Signature d’un contrat de maintenance des logicicls de prét « KIOSQUE
FAMILLE, BABICARTE, LOISICIEL, RESTOCARTE, POLYFAC » installé a la Mairie avec la société




TECHNOCARTE., pour un montant de 2 123,87 € HT soit 2 548,64 € TTC. Cette décision annule et remplace
la décision n® 2016 - DEC — 002. Elle prend effet le 1% janvier 2016 pour un an renouvelable 4 fois tacitement.

3. Débat d’Orientations Budgétaires Ville

Au préalable a I’examen et au vote du Budget Primitif, Monsicur ANDRIEUX fait une présentation détaillée
du DOB 2016 a ’aide d’une projection. Il expose les orientations budgétaires pour 2016.

La loi du 6 février 1992, dans ses articles 11 et 12, a étendu aux communes de 3 500 habitants et plus, ainsi
qu'aux régions, l'obligation d'organiser un débat sur les orientations générales du budget qui était déja prévue
pour les départements (loi du 2 mars 1982).

La loi NOTRe du 7 aofit 2015 portant nouvelle organisation territoriale de la République crée, par son article
107, de nouvelles dispositions relatives a la transparence et la responsabilité financiéres des collectivités locales.

L’article L.2312-1 du CGCT reprend I’ensemble de ces dispositions en ces termes. « Dans les communes de 3
500 habitants et plus, le maire présente au conseil municipal, dans un délai de deux mois précédant I'examen du
budget, un rapport sur les orientations budgétaires, les engagements pluriannuels envisagés ainsi que sur la
structure et la gestion de la dette. Ce rapport donne lieu a un débat au conseil municipal, dans les conditions
fixées par le réglement intérieur. Il est pris acte de ce débat par une délibération spécifique. »

CONTEXTE GENERAL

Une baisse sans précédent des dotations de I'Etat

Le budget 2016 s’inscrit dans un contexte difficile pour Pensemble du secteur public local. Apres avoir réduit
les dotations de 1,5 milliard d’euros en 2014, I’Etat a engagé les collectivités locales dans un plan de
participation au redressement des finances publiques & hauteur de 11 milliards d’euros sur la période 2015 —
2017.

Ainsi, la DGF 2016 de la commune devrait subir une nouvelle diminution de 316 000 €.

Une reprise relative de ’activité économique de Ia France en 2016

Aprés trois années de croissance faible, ’activité économique de la France a accéléré en 2015, soutenue par la
baisse des prix du pétrole et la dépréciation de 1’euro. Ainsi la croissance en 2015 se situe autour 1.1%. En
2016, le PIB pourrait évoluer de 1.4% puis 1.6% en 2017. Concernant la zone euro, la croissance se situerait
autour de 1.5% en 2015, de 1.7% en 2016 et 1.9% en 2017.

Selon la Banque de France, l'inflation est restée faible en 2015, en France comme en Europe. En 2016, elle
pourrait atteindre 1 % en 2016 sur les deux périmétres avant de légérement diverger en 2017 avec une inflation
de la zone euro légérement supérieure & celle de la France.

Beauchamp ayant souscrit un prét structuré indexé sur I’inflation, la commune se voit donc potentiellement
impactée par ces évolutions et notamment dans le cas ou I’inflation frangaise serait supérieure a I’inflation
européenne. Les anticipations actuelles ne laissent rien entrevoir de tel, ainsi la charge financiére de cette ligne
de crédit devrait rester maitrisée pour 1’année 2016.

Concernant la dette structurée, la commune posséde également un prét adossé a I’écart entre les taux longs et
courts (CMS 30 ans / CMS 2 ans). De ce point de vue, la reprise relative de 1’activité économique conjuguée
avec la politique accommodante de la Banque Centrale Européenne (BCE) devraient soutenir le niveau des taux
longs alors que les taux courts devraient rester a un niveau assez bas.

STRUCTURE ET GESTION DE LA DETTE

Note liminaire concernant la situation de la dette :

Dans le cadre du refinancement du prét EURO/CHF, Beauchamp doit acquitter une indemnité de
remboursement anticipé d'emprunt et bénéficie d'une aide octroyée par le fonds de soutien créé par l'article 92
de la loi n° 2013-1278 du 29 décembre 2013 de finances pour 2014.

Conformément au décret du 29 décembre 2015 modifiant ’article R2313-2 du CGCT, la commune déduit de

cet encours de dette le montant de la créance restant a percevoir du fonds de soutien.




Présentation de la dette de la commune :

Etat de 1a dette (avec la créance sur le fonds de soutien)

: A A Dont
Dette en capital 4 Dette en capital | Annuité a payer
REPARTITION PAR PRETEUR I'oriaine au 01/01/2016 de au cours de . .
& I'exercice I'exercice Intéréts Capital
TOTAL 30 966 940,87 22 382 105,90 2431 646,05| 1484 064,85 947 581,20
Auprés des organismes de droit privé 30 966 940,87 22 382 105,90 1895 397,24 1484 064,85 947 581,20
DCL/SFIL 41 138 945,07 33726 038,80 2334 240,13 147191573 862 324,40
CAISSE EPARGNE 1488 469,59 316 540,89 97 405,92 12 149,12 85 256,80
CAISSE DES DEPQOTS 137 000,00 137 000,00 0,00 0,00 0,00
FONDS DE SOUTIEN -11797 473,79 -11 797 473,79 -536 248,81
Liste des préts :
. . Niveau du taux L M
Emprunts ventilés par type de | Organisme préteur ou |Montant initial de Capnt:! e stant Caplta! estant ala date de MRS &
y U au da au payer de Indice |Charte
taux (taux au 01/01/2016) chef de file I'emprunt 01/01/2016 31112/2016 vote du Fexercice
budget
28163 / MPH251215EUR / fixe DCL 7 758 059,30 1447 851,75 1412 905,21 3,35 48 503,03 CMS 3E
28165 / MPH251646EUR / fixe DCL 6 500 000,00 5 565 769,36 5421 223,51 7.25 403 518,23” INFL 2E
201401 / MPH251215BUR1 / fixe DCL 6 082 666,24 5945 983,25 5802 466,11 4,99 301 649,64 TF 1A
201501 / MONS04282EUR / fixe DCL 20 108 219,53 20 108 219,53| 19 585 998,64 3,35] 684 852,44 T 1A
201502 / 9002240 / fixe CAISSE DES DEPOTS 68 500,00 68 500,00 68 500,00 0,00 0,00 NEANT] 1A
201503 / 9002240. / fixe CAISSE DES DEPOTS 68 500,00 68 500,00 68 500,00 0,00] 0,00] NEANT] 1A
2013001 / MIS2B0383EUR / fixe DCL 690 000,00 656 214,91 641 120,73 4,99 33392.34 TF 1A
21155/ 0082547 / fixe CAISSE EPARGNE 838 469,59 251 540,87 209 617,39 4,91 11578,74 TF 1A
22157 1 1390957 (0093674) / préfixd CAISSE EPARGNE 650 000,00 65 000,02 21 666,70 117 570,38 TF 1A

Données graphiques concernant la structure de la dette ;

L'emprunt structuré adossé au franc suisse pesait trés lourdement sur le budget de la ville et générait des

incertitudes budgétaires.

Dans la stratégie de désensibilisation de ce prét, le refinancement mené en 2015 était une solution
incontournable, malgré une pénalité trés lourde, prise en charge en partie par le fonds de soutien.

Dans le cadre de sa dette, 79 % du capital restant dfi par la commune est désormais assujetti & un taux fixe.

Répartition de la dette par établissement

CAISSE DES
DEPOTS
0,40%

CAISSE |
EPARGNE
0,93%




Capital restantdiiau 01/01/2016 - Typologie des risques

Grice au refinancement du prét, la commune a aussi désormais une meilleure lisibilité concernant I'évolution
des annuités, malgré le fait qu’elle détienne encore deux emprunts structurés :

Profil extinction CRD et évolution annuités (avec fonds de soutien)
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Eclairage sur le risque inhérent aux emprunts structurés :
e Lecasde ’emprunt 28165/ MPH251646EUR « Euro/inflation » :

Cet encours représente aujourd’hui le principal facteur de risque sur la charge de la dette communale en raison
de 3 éléments :

e le montant élevé du capital restant dti : 5 666 K€,
e la volatilité relative de I’indice de référence (I’inflation),
e les caractéristiques de la formule de calcul du taux :
Taux : 6.25 + (-5 x (Taux inflation annuelle EURO — Taux inflation annuelle France))

(indicateurs de références mars 2016/ mars 2015).




Historique « spread » inflation 2014 — 2015 :

Inflation européenne hors tabac - Inflation frangaise hors tabac
Date : 25/02/2016
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Positionnement de 1a commune :

La commune se positionne aujourd’hui sur un taux légérement dégradé de 7.25% compte tenu d’anticipations
plutdt favorables sur le différentiel d’inflation.

e Lecas de’emprunt 28163 / MPH251215EUR « FIXMS » :
Il s'agit d’un encours de 1 448 K€.

Le taux d'intérét de ce prét évolue en fonction du différentiel de taux entre les emprunts & 30 ans et ceux 4 2 ans,
selon la formule suivante :

Si I’écart entre le taux des CMS 30 ans et les CMS 2 ans est supérieur ou égal a 0, alors le taux applicable est de
3,35 %, sinon le taux est de 7,98% + (-5 x (CMS 30 ans - CMS 2 ans)).




Historique du « spread » :

CMS EUR 30 ans - CMS EUR 2 ans
Date ; 25/02/2016
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Positionnement de la commune :

La commune se positionne aujourd’hui sur un taux non dégradé de 3,35 %, compte tenu de la reprise relative
de P’activité économique d'une part, et de la politique d’intervention de la BCE sur les taux courts, d'autre
part.

GRANDES ORIENTATIONS DE LA COLLECTIVITE

POUR L'EXERCICE 2016

Dans un contexte budgétaire toujours contraint, il est indispensable de dégager de I’autofinancement pour
faire face aux dépenses d’investissement prioritaires concernant I’entretien du patrimoine et la sécurité des
Beauchampois.

Nous choisissons de poursuivre la politique d’une gestion saine et rigoureuse des dépenses de
fonctionnement, afin de n’utiliser, qu’en dernier recours, le levier d’une hausse des impdts.

Concrétement, 1’objectif est d’affecter les moyens a ce qui fait le coeur des compétences communales, et
notamment sur :

° L'action sociale en sanctuarisant la subvention accordée pour le CCAS/ FRPA, en respectant le
programme de mise aux normes d’accessibilité des batiments,

. La petite enfance en ouvrant I’accueil collectif un cinqui¢me jour, en développant un relais assistante
maternelles (RAM) a moyens constants,

° L'environnement scolaire en participant au financement des "classes d'environnement”, en finangant
les projets culturels, en maintenant la cantine le mercredi midi, en développant les nouvelles technologies
dans les classes, etc.

o La jeunesse avec le Club des ados et le soutien de leurs projets,

. La culture avec la 10° édition du Mangachamp, le lancement d’un nouveau projet d’établissement
pour I’école de musique et pour la bibliothéque,

° La sécurité en maintenant un effectif de 6 agents de police municipale et des moyens matériels

nécessaires 4 leurs missions, en langant un programme renforcé de marquage et d’entretien de la voirie,
° L'animation de la ville pour un public le plus large possible,



° Le soutien au tissu associatif avec le maintien de I’enveloppe budgétaire des subventions aux

associations.
NB : La commune ne souhaite s’engager en 2016 dans aucune autorisation d’engagement ou autorisation de

programme.

Les dépenses de fonctionnement :

> Les dépenses de personnel :

Les actions entreprises sur ces dépenses ont eu des effets sans précédent qui ont permis d'équilibrer le BP
2015, sans recourir a une augmentation de la fiscalité.

Les efforts doivent se poursuivre en 2016 et devraient permettre une réduction significative de ce poste, avec
une enveloppe budgétaire qui serait en recul de I’ordre de 600 K€ par rapport au BP 2015.

»  Les charges a caractére général :

Le poste des charges & caractére général sera en recul d’environ 300 K€ par rapport au BP 2015
essentiellement du fait du transfert de la charge de 1’éclairage public et de la mise en place du marché de
restauration collective.

> Les frais financiers :

Dans le cadre du refinancement du prét EURO/CHF, la commune a bénéficié d'un taux transitoire
exceptionnel en 2015 a 3.45% au lieu de plus de 22%.

Comme cela avait été annoncé, cet aménagement n'avait pas vocation a étre pérennisé, il s'agissait d'une
mesure exceptionnelle dans I’attente de la mise en place de I’aide du fonds de soutien. Aussi, les frais
financiers devraient augmenter d’environ 500 K€ par rapport au BP 2015, soit un total de 1 500 K€.

> Les subventions :
L’enveloppe budgétaire des subventions au CCAS et aux associations sera maintenue constante en 2016 par

rapport au budget 2015.
La contribution au SDIS est en léger recul.

>  Les atténuations de charges :
Malgré une politique volontariste de 1'équipe municipale pour se conformer aux exigences de la loi, tout en
maintenant le cadre urbain agréable de la commune, Beauchamp a un lourd héritage concernant l'insuffisance

du nombre de logements sociaux.
Aussi, la mise en ccuvre de la pénalité SRU pour insuffisance de logements sociaux augmente le poste
"atténuation de charges” a hauteur de 100 K€ en 2016.

Les recettes de fonctionnement :

> La fiscalité :

Hypothéses d’évolution des bases :

Les orientations concernant la préparation du budget primitif 2016 en matiére fiscale prévoient une
progression de 1,5 % des bases de taxe d’habitation et de foncier bati, dont 1 % au titre de la revalorisation
forfaitaire des valeurs locatives et 0,5% au titre de 1’accroissement physique des bases.

Cela représente en volume, une augmentation des recettes de fiscalité de 125 K€ par rapport au BP 2015, soit
un total de 5 888 K€.

Politique des taux :

Depuis le début du mandat, les efforts sont permanents et soutenus pour :

e réduire les dépenses de fonctionnement,

° limiter les investissements au strict nécessaire.

Cette politique volontariste porte ses fruits, ce qui permet de ne pas augmenter la fiscalité en 2016.

Les taux de la fiscalité en 2016 seraient donc inchangés :

' TH: 17,18 %
' FB: 17,02 %
' FNB : 30,65 %

Concernant les autres produits fiscaux (droits de mutation, taxe sur 1’électricité), la proposition budgétaire
2016 reconduira la prévision 2015.




> Les concours financiers de I’Etat :

A ce jour, aucune information précise relative aux diverses dotations et allocations compensatrices n’est
encore parue. Toutefois, si la diminution de 2015 de 316 K€ était reconduite sur 2016, le montant de la DGF

chuterait 4 424 K€.
Evolution et simulation de la DGF 2013 -2017 :
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> Reversement de la CAVP :

Une diminution de I’attribution de compensation de 340 K€ est a constater en 2016, en raison de la prise en
compte de nouveaux transferts de compétences dont 1’éclairage public et la Chaussée Jules César.

De ce fait, I’attribution de compensation passe de 6 045 K€ en 2015 a 5 704 K€ en 2016.

Par ailleurs, le montant de la dotation de solidarité communautaire devrait rester stable a 137 K€.

»  Les Produits des services :

Le montant prévisionnel des produits de services devrait constater en 2016 un tassement de I’ordre de 100 K€ par
rapport au BP 2015 du fait principalement de la réduction de I’activité sur la créche familiale, d’une érosion du
produit sur le centre de loisirs et d’une mauvaise imputation de la subvention sur I’aménagement des rythmes

scolaires en 2015.

> Produits financiers :
La prise en compte du fonds de soutien permettra d’intégrer 536 K€ en produits financiers, ce qui représente 1/22°

du montant notifié.




Evolution des dépenses et recettes réelles de fonctionnement BP 2014 — Projection 2016
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Les dépenses d’investissement :
. Le remboursement de la dette en capital sera de 1 000 K€ en 2016 contre 1 178 K€ au BP 2015.
. Le programme d’investissement 2016 sera principalement axé autour :
o) D’un programme de réhabilitation de la voirie communale,
o De I’acquisition de la maison du centre omnisports,
o De la mise en ceuvre du programme de mise aux normes PMR des batiments,
o De la remise a niveau des outils des services (logiciels, matériel),
Pour un total de I’ordre de 1 500 K€.
Les recettes d’investissement :
Les recettes d’investissement 2016 seront constituées :
° des recettes de la vente du bien sis 23-27 avenue de ’Egalité pour un montant de 240 K€,
e la taxe d’aménagement et le remboursement de la TVA 2014 (FCTVA) pour un montant de 150 K€,
. des subventions pour un montant de 350 K€ provenant essentiellement des fonds de concours de la

Communauté d’agglomération.




Architecture projetée des principaux agrégats du budget primitif 2016
SECTION DE FONCTIONNEMENT

Recettesde gestion
15 240K€

Frais financiers 1 500K€

itofinancement 1 770K€

Produits financiers 530K€

SECTION D'INVESTISSEMENT

ital
Capital 950K€ Autofinancement 1770K€

Subv. et divers 740K€

Monsieur Andrieux remercie ses collégues pour leur attention et propose de passer au débat.

Monsieur Manac’h : « Concernant les dépenses de personnel quels sont les postes sur lesquels est envisagé une
réduction de masse salariale pour arriver a 600K€. »

Madame le Maire : « Nous allons encore a priori supprimer 2 contrats et nous ne remplacerons pas les départs
lorsque cela est possible. »

Monsieur Manac’h : « Vous avez une projection des services ? »

Madame le Maire : « Aujourd’hui 2 départs non remplacés. »

Monsieur Manac’h : « Quel service ? »

Madame le Maire : « Services Techniques. »

Monsieur Manac’h : « En terme d’effectifs avez-vous le détail des effectifs par catégorie, A, B, C y compris
vacataires et CDD au 31/12/2015 et la projection au 31/12/2016. »

Madame le Maire : « Vous 1’aurez au Budget Primitif c'est-a-dire au 30 mars. Le tableau figure au Budget
Primitif. Vous pourrez comparer. »

Monsieur Manac’h : « En terme de politique managériale, sur les postes non remplacés, on parle de départs
subis. »

Madame le Maire : « Pourquoi subi, il y a des gens qui partent a la retraite. »

Monsieur Manac’h : « Oui quoiqu’il arrive cela est subi. »
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Madame le Maire : « Non ¢’est prévu. »

Monsieur Manac’h : « Qu’est-ce-que vous envisagez comme politique salariale, comme politique managériale,
pardon, comme il y a eu déja plusieurs départs sur les 2 années écoulées, pour valoriser les meilleurs éléments
et les garder. »

Madame le Maire : « Nous travaillons avec la nouvelle DRH, sur le régime indemnitaire. Vous le savez, trés
bien, nos dépenses salariales étaient largement supérieures aux communes de la méme strate. C’était quasiment
le double. Depuis le début, je vous le dis, nous voulons encourager les plus motivés. »

Monsieur Manac’h : « En terme d’arrét maladie, les chiffres fournis lors du Conseil précédent font état d’une
augmentation de 51% du nombre de jours de maladies ordinaires et ce malgré une baisse des effectifs. Avez-
vous une explication sur cette hausse ou un plan d’action pour la limiter. »

Madame le Maire : « Nous avons, comme vous, été surpris, mais les arréts sont de trés longue durée avec peu
d’agents concernés. »

Monsieur Andrieux : « Ce n’est pas représentatif car ce n’est pas en volume mais concentré sur quelques agents.
Cela ne refléte pas un absentéisme massif. »

Monsieur Manac’h : « Les années précédentes il a souvent été question des factures impayées au 31 décembre.
La vous confirmez qu’au 31 décembre 2015, il ne restait pas de factures enfermées dans les placards. »

Madame le Maire : « Oui, je vous le confirme. »

Monsieur Manac’h : « Concernant les tarifs des services municipaux, cantine, garderie....vous confirmez qu’il
n’y aura pas de hausse des tarifs, hors inflation, votée en juin. »

Madame le Maire : « Nous travaillons sur la modification des tranches et ne pouvons, a ’heure actuelle, vous
apportez d’autres informations. Cela sera vu en commission des finances bien entendu. »

Monsieur Manac’h : « Il y a eu une décision modificative ’an dernier sur le poste t€lécommunication suite a
des communications exceptionnelles. Une réduction a-t-elle été envisagée sur le poste en 2016. »

Madame le Maire : « Vous le verrez au budget. »

Monsieur Manac’h : « vous avez parlé de nouvelles technologies dans les classes, avez-vous déja les grandes
lignes de ce projet »

Madame Merlay : « Nous travaillons avec ’Education Nationale pour définir le projet et nous prévoyons un
budget. »

Monsieur Manac’h : « Concernant les recettes, les subventions de la CAF restent équivalentes malgré 1’absence
de TAP. »

Madame le Maire : « Ce n’est pas la CAF, c’est en lien avec les rythmes scolaires. Nous I’avons encore car
nous avons un PEDT validé. Nous percevons 50 € par enfant. »

Monsieur Manac’h : « Compte tenu de la grande agitation immobiliére dans la ville, y a-t-il une hausse
significative envisagée sur les taxations des transactions immobiliéres ? »

Madame le Maire : « Non, les chiffres repris sont ceux de I’an dernier au budget primitif. Nous sommes trés
prudents sur les recettes. »

Monsieur Manac’h remercie pour la qualité des €léments fournis. Le document transmis en amont était trés
clair. « A titre personnel j’apprécie I’effort qui est fait sur la non augmentation de la fiscalité, surtout dans un
contexte ou la fiscalité départementale va augmenter significativement cette année. Cela aurait fait une double
peine pour les Beauchampois. »

Madame le Maire : « Merci. D’autres personnes ? »

Monsieur Planche : « Sur ce débat d’orientations budgétaires, les orientations de la collectivité pour 2016
reprennent plusieurs éléments de 2015 :
e la sécurité en maintenant I’effectif de la police municipale a 6
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’action sociale, en maintenant les moyens du CCAS,
la gestion du scolaire ol vous étiez dans la méme volonté
Maintien de la jeunesse
¢ l’animation ville
mais je n’ai rien trouvé sur le Commerce, est ce un choix ou un oubli ? »

Madame le Maire : « Ce n’est pas un oubli. Le commerce nous nous en occupons, mais nous n’avons pas prévu
de dépenses significatives. »

Monsieur Planche : « Vous maintenez le soutien a la vie associative, via 2 associations concurrentes. »

Madame le Maire : « Oui, cela a été vu en commissions « finances » et « animation locale, culture, jeunesse,
sport et vie associative. »

Monsieur Planche : « Sur les pénalités SRU, dans le débat vous indiquiez : + 100 000 €. »

Madame le Maire : « Nous n’avons pas payé ’année derni¢re. C’est 100 000 € car nous n’avons pas eu de
coefficient multiplicateur. »

Monsieur Planche : « Normalement la fiscalité locale ne devrait pas bouger ? »

Madame le Maire : « Ce n’est pas «elle ne devrait pas » mais, « elle ne bougera pas ». Vous I’avez vu au
budget. Il y a de I’autofinancement dégagé ce qui va permettre d’entretenir le patrimoine. »

Monsieur Planche : « Vous parliez de la Chaussée Jules César et le transfert a la communauté d’agglomération
qui va nous faire diminuer les dépenses sur notre budget et diminuer également, de la méme maniére, le
montant de I’attribution de compensation. »

Madame le Maire : « On perd méme plus car on perd de ’investissement. »

Monsieur Planche : « La Communauté d’agglomération contribue a hauteur de 50% mais je m’interroge sur la
nécessité et I'urgence du moment d’engager des travaux sur ’acquisition faite au niveau du Centre omnisports,
dont nous sommes favorables. Par contre on se pose la question sur la programmation en 2016 de cette
démolition. Est-ce une priorité ? »

Madame le Maire : « La démolition, ¢’est pour éviter le squatt. Le parking n’a pas été mis dans les fonds de
concours. »

Monsieur Seigné : « Sur le graphique « Profil extinction CRD et évolution annuités », on voit qu’il est stabilisé
sur les 22 années. C’est vraiment bien confirmé que nous avons cette stabilisation et que le fonds de soutien est
bien sur ces 22 années ? »

2éme

Madame le Maire : « Non, le fonds de soutien est sur 14 ans et on utilise chaque année 1/2 donc il va durer

sur 22 ans. On touche 1/14°™ mais on n’utilise qu’1/22°™, »

Monsieur Seigné : « Ce graphique 14, c’est une projection. Il est constitué & peu prés d’un quart d’emprunt
structuré. Le capital restant dii est projeté sur les 22 années. Pour avoir une bonne lecture de ce graphique, il
faut tenir compte d’une hypothése ou tout se passerait bien sur ces emprunts. Il faut bien avoir conscience que la
ligne droite représentée dépend de cette hypothése. »

Monsieur Andrieux rappelle que tous les emprunts structurés sont des facteurs de risque. Méme si tous les préts
ont été sécurisés, il reste encore 2 inconnus potentiellement dangereux. C’est I’euro/inflation et le CMS (30 et 2

ans).

Madame le Maire rappelle que le plus dangereux est I’euro/inflation et qu’il n’était pas éligible au fonds de
soutien. L’autre était admissible mais ’indemnité de réaménagement était tellement ¢levée que nous ne
pouvions pas cumuler. Avec la renégociation du franc suisse, pour I’année 2016, sans parler du fonds de
soutien, nous allons payer moins pour le franc suisse (capital et intéréts) que nous aurions payé sans
renégociation.

Monsieur Seigné : « Avec cette stabilisation, on constate des frais financiers identiques a ce que nous avions
connus en 2014 et qui devrait donc se reproduire pour les années suivantes. »

Monsieur Andrieux précise que ’année 2014 n’était peut-étre pas la pire.
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Monsieur Seigné demande des explications concernant le changement de posture par rapport a la réunion
publique ou il avait été évoqué I’augmentation d’impdts. « Comment expliquer ce changement de posture par
rapport 4 ce qui a été dit 4 la réunion publique et communiqué dans le document de prospective du cabinet
CAEXIS puisqu’il avait été évoqué qu’il fallait s’attendre a4 une augmentation d’impdts. Le cabinet a aussi
confirmé, qu’en 2016-2017 la seule hypothése possible était une augmentation. Comment expliquer aujourd’hui
ce changement de position ? »

Madame le Maire souligne que nous dégageons de ’autofinancement afin d’effectuer 1’entretien minimum du
patrimoine. L’idéal serait de dégager plus d’autofinancement mais cela entrainerait une augmentation des
impdts et cela ne fait pas partie de nos objectifs. Grace aux efforts effectués en 2015, qui ont été trés, trés durs,
nous en sommes arrivés la.

Monsieur Seigné rappelle que le cabinet CAEXIS évoquait pourtant déja une augmentation d’impdts pour
dégager cet autofinancement de 1,5 Millions d’euros.

Madame le Maire : « Lui-méme ne pouvait pas imaginer arriver a un tel résultat. »
Monsieur Seigné : « Donc 13, vous avez trouvé des solutions sans le cabinet... »

Madame le Maire: «C’est le travail que nous effectuons toute l’année que vous pouvez critiquez
éventuellement. »

Monsieur Seigné : « On peut donc s’interroger sur le travail du cabinet concernant ses prospectives. »

Madame le Maire : « Au mois de Novembre, on n’avait pas idée des répercussions sur une année compléte. »

Monsieur Seigné demande quels sont les gains sur la restauration collective.
Madame le Maire: « 90 000 €. »

Madame Merlay rajoute qu’en plus des 90 000 € d’économies, les enfants bénéficient d’un composant
supplémentaire. C'est-a-dire, qu’aujourd’hui, ils ont un plat en plus, du bio et du poisson frais.

Madame Takacs demande ou en est la mise aux normes concernant I’accessibilité des batiments suite au report
demandé.

Madame le Maire précise que cette question sera vue en commission travaux.
Madame Takacs demande des explications concernant la réduction d’activités de la créche familiale.

Madame Aveline rappelle que 2 assistantes maternelles sont parties en retraite, 2 ont déménagé et une personne
n’a pas signé le nouveau contrat proposé en septembre dernier.

Monsieur Seigné souhaite des explications concernant 1”érosion du produit sur le centre de loisirs.
Madame le Maire souligne que le nombre de fréquentation baisse de fagon spectaculaire pendant les vacances.
Monsieur Seigné souhaite des informations concernant I’investissement informatique dans les écoles.

Madame le Maire informe que la conseillére pédagogique informatique a été regue. On commencerait par les
classes de CM2, une a Pasteur et une a Paul Bert.

Madame Merlay : « L”Education Nationale est en train d’évoluer et propose plutdt un tableau blanc et un vidéo-
projecteur interactif mais il faut aussi rééquiper les classes en ordinateur. Il faut aussi que I’Education Nationale
forme les enseignants. »

Monsieur Seigné : « Pour finir sur les dépenses d’investissement, on parle d’un montant d’1 500 000 €. On n’a
pas d’ordre de grandeur donc il est difficile de se projeter sur le contenu de ces dépenses. On parle notamment
sur le programme de mise au norme P.M.R et la réhabilitation de la voirie. Quelle masse ? »

Madame le Maire : « Ce sera travaillé en commission urbanisme de lundi. »

Monsieur Seigné : « Il n’y a pas de priorité définie sur 1’essentiel ? »

Madame le Maire : « Il y aura des priorités définies en concertation lors de la commission urbanisme de lundi. »
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Madame Nordmann remercie pour le document transmis qui est trés clair et la bonne surprise 4 savoir la non
augmentation des taux pour les Beauchampois. L’équilibre est encore fragile et I’emprunt indexé euro/inflation
est inquiétant. Dans 1’avenir n’est-il pas envisageable de renégocier cet emprunt pour le sécuriser et des
projections ont-elles été faites sur I’évolution, sur la dette, sur ce que va représenter le poids du personnel ?
Des économies ont été faites en 2015. Cette année 600 K€ sont prévus et les 2 départs ne représentent pas cette
somme, d’autres choses vont avec ? Puis des explications sont demandées concernant la création d’'un RAM et
la sanctuarisation de la subvention du CCAS.

Madame le Maire : « la somme affectée au CCAS a été celle demandée par le CCAS. »

Madame Idjakiren précise que les demandes sont essentiellement en bons alimentaires et pas plus en secours
d’urgence. En moyens constants cela semble suffisant.

Madame Aveline apporte quelques explications concernant la création du RAM 4 moyens constants a savoir
moins d’enfants sur la créche familiale ce qui nous a permis de dégager du temps au niveau d’une éducatrice de
jeunes enfants qui va pouvoir se consacrer une matinée par semaine aux accueils jeux du relais assistante
maternelle, et une ¥ journée également pour I’accueil des parents et des assistantes maternelles qui auraient des
problémes dans le rdle de parent-employeur.

Monsieur Andrieux précise que la nouvelle DRH travaille sur le nouveau régime indemnitaire RIFSEEP et
qu’actuellement il n’y a pas de visibilité.

Madame le Maire rappelle qu’actuellement la Commune n’a pas les moyens de renégocier les emprunts
toxiques restants.

Au terme de ce débat, LE CONSEIL MUNICIPAL PREND ACTE de la tenue d’un Débat sur les
Orientations Budgétaires Ville pour I’année 2016

4. Débat d’Orientations Budgétaires Assainissement

Monsieur ANDRIEUX expose les orientations budgétaires :

La section de fonctionnement :

Les orientations budgétaires concernant le budget assainissement 2016, concement le maintien de I’entretien
des réseaux des eaux usées et I’adhésion au SIARE pour un montant total de ’ordre de 73 K€ contre 86 K€.

La dotation aux amortissements représentera 240 K€ en 2016.

En ce qui concerne les recettes, elles sont principalement constituées par la redevance assainissement pour
environ 290 K€ en 2016 contre une prévision de 320 K€ en 2015 du fait d’un ralentissement de la
consommation d’eau. Cette recette sera complétée par le produit des contrdles de conformité des branchements
pour 5 K€ et par le produit de la participation pour I’assainissement collectif (PAC) qui est collectée au bénéfice
du SIARE pour 16 K€.

Section de fonctionnement
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La section d’investissement :

Les dépenses d’investissement concernent le remboursement du prét accordé par I’ Agence de 1’Eau pour 1 731 €,

Ce prét & amortissement constant et sans intéréts, prendra fin en 2019.

Tableau d’amortissement :

2016 2017 2018 2019
Capital restant d0iau 31/12 5191,96 3461,29 1730,62 0,00]
Amortissements 1730,67 1730,67 1730,67 1730,62
Intéréts 0,00 0,00 0,00 0,00

Les dépenses d’équipements 2016 concerneront la mise aux normes des réseaux d’assainissement notamment
dans le périmétre des travaux de voirie qui seront réalisés sur le budget communal.

Les recettes de la section sont constituées par 1’autofinancement et le FCTVA, ce demier représentera, en 2016,
un montant de 44 K€.
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Monsieur Andrieux propose de passer au débat.

Aucune question.

LE CONSEIL MUNICIPAL PREND ACTE de la tenue d’un Débat sur les Orientations Budgétaires du
budget annexe d’Assainissement, pour 1’année 2016.

5. Contrat enfance jeunesse.

Le contrat enfance jeunesse est un contrat d’objectifs et de co-financement de la CAF qui contribue au
développement de I’accueil destiné aux enfants et aux jeunes jusqu'a 17 ans en favorisant le développement,
I’amélioration de I’offre d’accueil et en recherchant 1’épanouissement ainsi que I’intégration dans la société des
enfants et des jeunes.

Le contrat enfance 2015 — 2018 intégre notamment les activités communales suivantes :
- Les séjours jeunesse

- Le poste de coordinateur petite enfance (Multi-accueil, LAEP, PCPE)

- Le multi-accueil

- Le poste de coordinateur enfance

- ASLH extrascolaire

- ASLH périscolaire

11 est proposé de signer la convention d’objectifs et de financement du contrat enfance jeunesse 2015 — 2018 qui
vient d’étre adressée par les services de la CAF a la commune.
Le montant de la participation 2015 — 2018 peut étre estimé a environ 400 000 € pour les 4 ans.
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Le Conseil municipal, 2 I’'unanimité AUTORISE Madame le Maire a signer avec la Caisse d’allocations
Familiales du Val d’Oise la convention d’objectifs et de financement du contrat enfance jeunesse 2015 —
2018.

6. Informations diverses

M Gillet informe ses collégues des réflexions et orientations de la Communauté d’agglomération VALP ARISIS.
Le 1* point concerne la police communale. Les élus du Parisis ne sont pas favorables a la création d’une police
intercommunale mais a la création d’une police intercommunale de nuit.

En ce qui concerne la police nationale, un regroupement aura lieu le 1¥ juin au commissariat d’Ermont. Pierrelaye
reste rattaché a Cergy, Frépillon a la gendarmerie et Cormeilles a Argenteuil.

Le 2°™ point est la réflexion sur la vidéoprotection

7. Application des articles 22 et 23 du réglement intérieur

Question orale de Monsieur MANAC’H : « Voici 14 mois que le prestataire du marché d’approvisionnement a
changé. 11 avait affiché de belles intentions et une grande confiance en sa capacité a redynamiser notre marché. Le
résultat semble trés différent, avec une poursuite de la baisse de I’affluence et du nombre de commerces. Les
instances de concertation prévues prestataire/mairie/commergants permettant de rappeler réguliérement au
prestataire ses obligations se réunissent elles ? a quelle fréquence ? Peut-on disposer des comptes rendus de ces
réunions ? Peut-on disposer du bilan financier de la premiére année du prestataire ? »

Réponse de Madame OCCIS, Maire : « Comme vous ne pouvez pas l'ignorer, la conjoncture économique, les
attentats, les mauvaises conditions météorologiques ont un impact sur la fréquentation, et des commergants, et des
usagers.
Au 11 février 2016, le nombre d'abonnés est trés légérement moindre qu'au 1% janvier 2015 : 34 abonnés au lieu de
36.
Le délégataire dynamise ce marché : proposition de candidatures et animations en plus grand nombre que demandé
dans le cahier des charges. Son challenge a été de recommercialiser le fond de la halle. Ce dernier a été rempli : une
buvette de qualité, un nouveau olives fruits secs, des traiteurs (oriental et indien), un nouveau traiteur grec, un
nouveau fruits et légumes, un nouveau chevalin et bientét un nouveau charcutier producteur... Un apiculteur et un
producteur de vinaigre déballent dans la halle périodiquement. Un produit vietnamien est actuellement en cours
d’essai. De nouvelles activités sont actuellement recherchées : traiteurs portugais, asiatique et un patissier de qualité.
Un commergant en fruits et légumes, qui était défaillant les 2 jours de marché, a été exclu.
La commission de suivi du marché s'est réuni en mars et en octobre 2015. Le sujet primordial est I'étude et la
validation des candidatures, les problémes d'ordre technique & résoudre et points récurrents: le probléme de
stationnement et l'absentéisme du jeudi. Concernant le stationnement, les parkings de la Mairie et du restaurant
scolaire ont été mis a disposition des véhicules des commergants, le dimanche matin, afin de laisser davantage de
places accessibles par les clients.
Enfin, en ce qui concerne le bilan financier, le prestataire I'enverra avant le 1* juin de I'année, comme indiqué dans
l'article L1411-3 du CGCT. L'examen de ce rapport sera mis & l'ordre du jour de la plus prochaine réunion du
Conseil municipal qui en prendra acte. »

000000

Question orale de Madame LOISEAU : « Plusicurs ventes seraient en cours de discussion dans la zone du centre
ville. Pourriez-vous nous apporter les précisions suivantes concernant :

- 25 avenue Pierre Sémard
Le lundi 7 mars, une réunion s'est tenue en mairie avec le promoteur acheteur. Pouvez-vous nous indiquer le contenu
de cette réunion ? Quelles en sont les conclusions ? Quel est le projet sur ce terrain et sa date de réalisation
prévisionnelle?

- 22, avenue Pasteur (propriétaire Mme et M. Montgaudon)
Pouvez-vous nous indiquer le contenu de ce projet : sa date de réalisation prévisionnelle, le nombre de logements et
le promoteur envisagé ?
Ces nombreux projets vont modifier significativement l'urbanisme de notre centre ville. Il semble que le
« Beauchamp Joli Village » de votre campagne soit en voie de disparaitre et que vous ne maitrisez pas le
développement de cette densification. »

Question orale de Monsieur PLANCHE : « En juin 2015, nous refusions de voter le PLU, en raison du manque de
concertation avec la population et parce que nous le jugions non abouti.

La ville de Beauchamp est tristement connue pour ses emprunts toxiques. Aujourd’hui, ¢’est pour son PLU, jugé tres
~ peu protecteur pour notre patrimoine. Ce qui ravit les promoteurs qui s’engouffrent dans cette faille.
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Lors du demier Conseil Municipal, nous vous alertions sur la nécessité de faire pression sur les promoteurs, mais il
semble bien que rien ne bouge, hormis ces derniers qui, batisse aprés batisse, font des propositions de rachat
argumentant du fait de futures constructions sur la parcelle voisine.

Au 25 avenue Pierre Sémard, une demeure remarquable faisant partie de ’histoire de Beauchamp et de son
patrimoine immobilier, devrait étre rasée, pour y construire un immeuble collectif, tout comme au 22 avenue
Pasteur, a deux pas de la mairie.

Rappelez-vous, en février-mars 2015, nos publications et les avis laissés dans le registre de consultation
demandaient expressément de protéger le patrimoine biti original de Beauchamp. Le rapport de présentation du
PLU, soumis quelques jours avant son vote en juin dernier, a recensé 11 immeubles particuliers, mais sans leur
terrain et uniquement en zone UH et rien dans les zones UA et UB.

Comment se fait-il que le 25 avenue Pierre Sémard n’ait pas fait I’objet d’une protection particuliére au PLU ?
Pouvez-vous recenser le patrimoine bati original a protéger (en incluant les terrains concernés) pour tous les secteurs
de Beauchamp dans une modification du PLU a prévoir rapidement ?

Sachant que vous avez rencontré derniérement le promoteur, pouvez-vous nous éclairer sur la nature du projet sur
cette parcelle ?

Qu’en est-il des parcelles avoisinantes ?

Qu’envisagez-vous pour enfin mettre un terme a cette course effrénée des constructeurs qui, aujourd’hui, voient
dans notre ville une aubaine pour la réalisation de programmes immobiliers ?

Enfin, quand se réunira la prochaine commission urbanisme extra-municipale (issue de nos propositions et que vous
avez accueillie favorablement) afin que les élus et des Beauchampois puissent se prononcer sur les projets qui leur
sont soumis ?

Lors des derni¢res élections, nous nous engagions a préserver notre cadre de vie et nous faisions alors des
propositions pour encadrer la densification immobiliére nécessaire a Beauchamp.

Aujourd’hui, nous nous désolons de voir notre commune perdre son caractére et €tre livrée a la spéculation
immobiliere sans en avoir fixé toutes les régles adéquates. »

Réponse de Madame QOCCIS, Maire : « Que les choses soient claires : la majorité municipale est, au moins autant
que vous, attachée a la préservation du patrimoine de Beauchamp, patrimoine qui participe grandement a son
identité.

Les 2 oppositions, ici présentes, étaient membres de la commission du PLU et, 4 aucun moment, l'une d'entre elles,
n'a proposé plus de restrictions en dehors de protections d'espaces verts qui ont été prises en compte. Nul n’a dit que
c’était insuffisant, bien au contraire. Votre liste, M. Planche, s'est méme félicitée, lors d'une déclaration pour le vote
du PLU : "il a enfin été décidé d'intégrer la protection du patrimoine bati original et du parc arboré".

Etant donné le retard de Beauchamp vis-a-vis des logements sociaux, pour faire face aux exigences de la Loi, si nous
voulions préserver la zone UH originelle de Beauchamp et que notre PLU soit valide, il fallait consentir & ouvrir des
espaces a urbaniser dans d'autres zones, en particulier dans la zone UA, centre ville, que nous avions obligation de
densifier, cette densification étant ici également une condition du développement et de la qualité de la vie urbaine
(services, commerce, logements...).

Comme vous ne pouvez pas l'ignorer, la révision des régles d'urbanisme a toujours pour conséquence le gel des
projets pendant la phase de refonte puis, quand les régles nouvelles sont enfin posées, ces mémes projets émergent
tous en méme temps. A cela, se rajoute, ici, la trés forte attractivité de Beauchamp pour les opérateurs de
l'immobilier. De ce fait, les promoteurs se présentent et débordent de propositions alléchantes, ce qui n’est pas
étonnant et parait méme tout a fait naturel car, dans un état de droit, chaque propriétaire est libre de vendre ou de ne
pas vendre son bien. Malheureusement, dans ce schéma, la Mairie n'est informée que quand les transactions sont
bien avancées et que le promoteur est prét a déposer son permis de construire.

Alors oui, dans ce contexte, il est tentant de réécrire le déroulé des événements et de se faire écho des inquiétudes
légitimes de certains de nos concitoyens. Il n'en reste pas moins que, la "glaciation" de l'urbanisme de la commune
n'étant ni possible, ni souhaitable, nous nous employons pleinement 4 suivre un cheminement qui nous permet
d'assurer la nécessaire évolution du territoire tout en gardant une vigilance totale 4 la préservation de notre
patrimoine.

En ce qui concerne les projets que vous évoquez :

- Au 25 avenue Pierre Sémard, nous avons signifié a l'opérateur que son projet n'était pas recevable et que la
préservation de la maison était un incontournable de tout projet.

- Au 22 avenue Pasteur, le propriétaire nous a prévenu qu'il vendait & un promoteur qui devrait construire un
collectif. Aucun permis de construire n'est déposé et aucun projet ne nous a été communiqué. Nous serons ici aussi
vigilants méme s'il faut noter que la maison n'a pas la méme visibilité.

Concernant la commission urbanisme, ouverte a des personnes désignées, il faut préciser qu'elle ne pourra traiter
des dossiers qu'une fois les permis de construire déposés.

Sachez que nous mettons tout en oeuvre pour respecter les orientations que je vous ai indiquées et, qu'a ce titre, une
négociation ferme avec les différents acteurs n'est pas le moindre des leviers pour agir.

Mais, si dans le respect de la Loi, vous avez des propositions a faire pour, entre autres, mettre un terme a ce que
vous appelez la course effrénée des constructeurs, n'hésitez, surtout pas, a les partager ».
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17




Question orale de Madame TAKACS : « Nous avons été questionnés par des parents d’éléves du collége
Montesquieu, & Beauchamp, & propos de I'émission préoccupante des composés organiques volatiles, en provenance
du site 3M Beauchamp (site classé niveau 2, c'est-a-dire celui d'un site nécessitant la mise en place d'une
surveillance piézométrique).

Nous savions déja qu'entre 2005 et 2008, le site de Beauchamp annongait avoir réduit ses émissions de COV de 28
% pour passer 4 154 tonnes.

Pouvez-vous nous communiquer le dernier rapport de mesure effectué par les services de la région concernant la
nature et la quantité des COV dégagés dans 1’atmosphére ?

D'autre part, la fiche BASOL des sites et sols pollués évoque des teneurs anormales dans les eaux souterraines.
Pouvez-vous nous communiquer plus d'informations a ce sujet ? »

Réponse de Madame OCCIS, Maire : « Nous sommes trés étonnés par votre question car nous n’avons regu, €n

mairie, aucune remarque ou information.
Les services techniques se sont rapprochés des services de la Région et de la société 3M. Nous sommes dans

I'attente d'informations qui vous seront transmises dés réception. »

[ 2e] Jo] ]6)

Question orale de Madame PIRES : « Quand la restauration scolaire est proposée par la commune, celle-ci doit
respecter certaines régles. Elle doit notamment garantir aux éléves un temps de repas d'au moins 30 minutes, une
variété dans les menus et des portions adaptées a chaque dge (les CM1 et CM2 n'ont pas les mémes besoins que les
maternelles ou CP).

Vous avez largement souligné dans le dernier numéro du Beauchamp Infos "Le restaurant scolaire, le choix de la
qualité".... mais qu'en est-il de la quantité ?

De nombreux parents beauchampois nous ont alertés sur deux problémes récents a savoir la quantité des denrées
servies dans les assiettes et proposées aux gofters, et le manque d'encadrement lors des repas.

En outre, certains enfants se sont plaints de n'avoir pas été servis faute de quantités suffisantes prévues (par exemple
du steak haché).

Pouvez-vous donc nous apporter des précisions sur le mode de calcul du nombre de repas & prévoir
quotidiennement, comment sont mesurées les portions servies, et nous indiquer le nombre minimum d'encadrants
présents aux heures des repas ? Le nouveau marché d'approvisionnement du restaurant scolaire peut-il avoir eu un
impact sur les quantités servies ? »

Réponse de Madame OCCIS, Maire : « Le nombre de repas préparés et servis correspond au nombre réel
d’enfants inscrits via le kiosque famille. Dans le cadre du nouveau marché et, depuis le 1° mars 2016, les familles
doivent inscrire ou désinscrire leur enfant avant le mardi minuit pour la semaine suivante. La commande du nombre
exact de repas est faite le mercredi matin. Une procédure de secours a cependant été mise en place afin d'accueillir
les enfants non inscrits pour des raisons impondérables. Ainsi, tous les enfants sont bien évidemment servis !

Ce mode de fonctionnement a déja permis une diminution de repas cuisinés et non consommés et donc du gaspillage
alimentaire,

Les portions par enfant sont définies en poids. Il y a donc trois types de grammage prévus dans notre marché :
enfants des écoles maternelles, enfants des écoles élémentaires et les adultes. Ces grammages sont basés sur les
recommandations du GEMRCM (Groupe d'é¢tude des marchés de restauration collective et nutrition). Ces
grammages sont nécessaires mais aussi suffisants, et ne doivent donc pas étre systématiquement abondés (source :
GEM-RCN - ANNEXE 2). Cela permet de tenir compte des données nouvelles de santé publique, concernant
notamment la montée inquiétante du surpoids et de ’obésité, en adaptant les portions & chaque classe d'dge selon
leurs besoins.

A ce jour, les enfants de maternelle déjeunent en deux services d’une quarantaine d’enfants sous la vigilance de 4
personnes a chaque service.

Il est prévu 10 personnes pour assurer la pause méridienne de chaque école élémentaire. En plus, le personnel du
restaurant participe a ’encadrement en salle de restauration.

Enfin, concernant les faits que vous rapportez, restants les mieux placés pour y remédier, nous sommes surpris de ne
pas en avoir été informés. Plusieurs fois, aussi bien en Conseil d’école, qu’auprés des associations de parents
d’éleves et lors des commissions des affaires scolaires, il a été demandé de nous informer immédiatement, par mail
ou par téléphone, en mairie, afin que nous puissions enquéter et intervenir rapidement. »

®ceceo

Question orale de Monsieur SEIGNE : « Le demier numéro du Beauchamp Infos, nous rappelle que la part
réservée aux aliments en provenance de I’agriculture biologique, en restauration collective, s’éléve a 20%.

Comment interprétez-vous cet objectif fixé par le Grenelle de 1’Environnement ? S’agit-il du nombre d’aliments, de
plats ou de masse d’aliments dans le menu journalier 7

Cet objectif est-il un terme ou une étape pour la commune de Beauchamp ?

Enfin, savez-vous quelle peut étre la part des aliments contenant des Organismes Génétiquement Modifiés 7 »



Réponse de Madame OCCIS. Maire : « Concernant notre marché pour la restauration, nous avons fixé un objectif
minimum de 20% de produits issus de I’agriculture biologique avec une priorité pour les légumes et les laitages. A
cela, nous avons imposé que les produits issus de 1’Agriculture Biologique soient répartis sur les différents
composants du repas. Nous avons attribué une unité valeur plus ou moins forte. A chaque composant. Par exemple
le pain n’a qu’une unité de valeur de 0,5 unité alors qu’un plat protidique a une valeur de 5. Le taux de 20% résulte
de la moyenne arithmétique des unités de valeur bio cumulées sur 20 repas.

Notre fournisseur nous a confirmé qu’il ne nous livrait pas d’aliments contenant des Organismes Génétiquement

Modifiés. »

La prochaine réunion du Conseil municipal se tiendra le jeudi 31 mars 2016.

La séance est levée a 22h36
BEAUCHAMP, le 16 mars 2016
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